Ideoloski konteksti nastanka fasiz(a)ma
Predavacé: Dusan Grlja

Nebojsa Miliki¢:

Prelazimo na sledete izlaganje, nazalost bez pauze. Oduzili smo, ali ocigledno
problematika ima neku svoju unutrasnju dinamiku i mozda nije loSe da je postujemo.
Ilija izvoli, dok se Dusan ovde namesti mozes reci ono Sto si hteo.

Ilija Malovié:

Samo sam hteo jednu stvar koja je, meni se ¢ini, jako bitna kada govorimo o se¢anju
na Drugi svetski rat, i institucijama koje podrzavaju ovo ili ono se¢anje na Drugi
svetski rat. Ovi mladi ljudi ovde oko nas, oni imaju potrebu za istorijom. Oni imaju
potrebu za znanjem. Ukoliko znanje ne mogu da ga dobiju u muzejima ili skolama,
oni ¢e naci nacin da iskazu tu svoju potrebu, pokusacée da je iskazu na drugi nacin.
Nadi ¢e tu istinu na stadionu, u kafani, na ulici. Oni imaju potrebu za nauénim,
istorijskim c¢injenicama. Ukoliko nema dovoljno kvalitetnih ¢injenica u nastavnim
programima na primer, onda dolazi do jednog fenomena koji mozemo prepoznati
kod nas, a to je romantizacija fasizma, pa sad imena kao Sto su Milan Nedi¢, Ljotic¢ i
tako dalje, imaju nekakav romanticni prizvuk. To su nekakve romantic¢ni junaci, borci
za veru i tako dalje, daju im se neke lazne karakteristike koje nikada nisu imali, i
onda ljudi poc¢inju da se identifikuju sa tim projektovanim karakteristikama. To je
jedan od procesa koji mozemo da prepoznamo u citavoj Evropi. To jest, ne znam,
Svetislav Stefanovi¢, pesnik, romanticar, Velmar Jankovi¢, pisac, slikar, ne znam ni
ja Ksenija... (ostecenja na audio zapisu ---) i tako dalje i tako dalje. Romantizacija
liénosti iz fasizma isto je jedan od jako bitnih fenomena relativizacije fasizma.
Nebojsa Milikié:

Da. A to je u vezi sa potrebom da se uvodenje novih kriterijuma vrednosti ako hocete,
od ekonomskog polja pa na dalje, na neki nacin retroaktivno normalizuje, i da se
prethodna faza vladavine tih sistema abolira od posledica koje je na ovaj ili na onaj
nacin imala. Dobro. Prelazimo na ideoloske kontekste. Mislim da je izlaga¢ima sve
teZe i teze, jer su sve ove teme u odnosu kokoska ili jaje — Sta prethodi ¢emu, Sta je
starije, Sta proizvodi a $ta je posledica.

Ilija Malovié:

Mi smo bili u maloj prednosti na pocéetku.

Nebojsa Milikié:

Da, bili ste. Sada pocinje tezi deo, mislim za izlagace, ali dobro, nismo imali priliku, a
nismo ni Zeleli da oni razmenjuju svoja izlaganja, ve¢ da upravo kroz moguce
preklapanje njihovih tematika vidimo koliko je tema kompleksna i zahtevna za
razumevanje. Izvoli Dusane.

Dusan Grlja:

Ja se zovem Dusan Grlja. Po struci sam sociolog, ali se ve¢ deset godina bavim
raznim teorijama ideologije, uglavnom postmarksistickim. Danas bih hteo da
govorim o dve stvari, u stvari o jednoj stvari koja je i klju¢no pitanje: za §ta mozemo
danas koristiti pridev fasisticki, znaci za kakve ideje, pokrete i rezime? I Sta bi bile
osnovne karakteristike necega S$to bi se moglo nazvati fasisticka ideologija, odnosno
faSistoidna ideologija. Dakle, (oste¢enja na audio zapisu ---) ?negde bi trebalo



razlikovati) fasisti¢ke rezime, odnosno drustveno politicke sisteme koji su istorijski
postojali u Evropi izmedu dva rata a ne smemo takode zaboraviti da su osim Italije,
Nemacke i ovde navedene Portugalije skoro sve evropske zemlje - isto¢noevropske
zemlje, pa i neke skandinavske zemlje - bile faSisti¢ki rezimi, a da su Spanija i
Portugalija ostale faSisticki rezimi do sredine sedamdesetih godina. Medutim,
faSisticki rezimi — termin fasizam ili fasisticki rezim se cesto primenjuje i na neke
oblike diktatura, kao $to su vojne diktature, hunte — tako i razne vrste populistickih
rezima dobijaju pridev faSistic¢ki, kao sto je Peron u Argentini pa sve do Slobodana
MilosSevica, Sadama Huseina, i cak drzave Izrael koje se mozZe isto nazvati
fasistickom. Zatim treba razlikovati faSisticke drustvene pokrete, kao manje ili vise
organizovane grupacije koje javno istupaju, i kona¢no kao najmanji zajednicki
sadrzalac fasSisticke, to jest faSistoidne ideologije, ne samo zvanicne ideologije
postojec¢ih rezima ili bivsih fasisti¢kih rezima i pokreta, ve¢ i politickih snaga koje
nisu to otvoreno ili sebe ne smatraju fasistickim. Na kraju ¢u do¢i do toga zasto je ovo
poslednje bitno. Dakle, ovo moje izlaganje ¢e mozda biti malo shematsko, i na neki
nacin ¢e mozda predstavljati rekapitulaciju mnogih stvari koje smo c¢uli do sada.
Kada se radi o istorijskim drustveno-politickim faSistickim rezimima, bitno je re¢i da
se fasisticka ideologija javila u odredenom istorijskom trenutku, i da su razlicite
ekonomske, politicke i druge okolnosti dovele do toga da fasisticki pokreti mogu da
postanu vladaju¢i u odredenim evropskim zemljama. Ja sam izabrao jednu vrlo
zgodnu shemu koja je nazalost na engleskom, ali na kojoj mozete da vidite upravo tu
neku podelu. Znaci, u politickom smislu je posle Prvog svetskog rata u vecem delu
Evrope, narocito zemljama koje su porazene, odnosno narocito u Nemackoj, politicka
situacija bila vrlo uzavrela. Ne smemo zaboraviti, na primer, da je Minhen 1919. bio
proglasen Crvenom republikom, da je snaga radni¢kog pokreta bila velika, narodito
posle uspeha Oktobarske revolucije, da je zatim postojao jedan, u Nemackoj
nametnuti politicki sistem, a to je Vajmarska Republika. Takode, ljudi koji su izasli iz
rata bili su besposleni, postojale su razliciti braon kosuljasi, crno kosuljasi i tako
dalje. U ekonomskom smislu smo dosta ¢uli o Velikoj depresiji 1929., i 0 jednoj vrlo
komplikovanoj ekonomskoj krizi koja je zadesila kapitalizam. Medutim, po mom
misljenju, jedan od faktora koji je bio kljuéan za uspeh, znaci za dolazak fasSisti¢kih
rezima na vlast, je slabost levice, a to znaci da, kada u trenutku politicke i ekonomske
krize postoji veliki potencijal pobune protiv rezima, protiv dominantnih drustveno-
politi¢kih odnosa, da u tom trenutku levica nije mogla da artikulise to nezadovoljstvo
i da ga pretvori u nesto S$to bi bio pokret za temeljniju promenu drustveno-
ekonomskih odnosa. Postoje naravno razlicite teorije o fasizmu. Kao $to smo ve¢ culi,
jedna ga tretira kao oblik totalitarizma, gde se izjednacavaju nacisticka Nemacka i
SSSR, druga — marksisticka, posmatra fasizam kao odredeni stadijum imperijalizma,
kao jednu vrstu odgovora na ekonomsku krizu koja je pocela 1929. godine. Ja nisam
doneo knjige, ali sto se tice ove ekonomske situacije toplo preporucujem knjigu Karla
Polanija Velika transformacija, koja govori upravo o meduratnom periodu i o tome
kako je, po Polanijevoj tezi, u stvari divljanje slobodnog trzista dovelo do krize, a da
je u principu fasizam bio jedan od odgovora, tj. pokusaja da se zauzda ekonomska i
politi¢ka kriza. Zatim imamo pristup fasizmu koji je ovde malo pominjan - da se radi
o izvesnim karakteristikama struktura li¢nosti. Na primer, teza kriticke teorije je da
burzoasko drusStvo proizodi autoritarne strukture licnosti. Tu bih mogao da



pomenem knjigu Erika Froma Bekstvo od slobode, ili pak Rajhov pokusaj jednog
direktnog povezivanja marksizma i frojdizma odnosno psihoanalize, knjiga se zove
Masovna psihologija fasizma. Ono $to je bitno reci je da ovi teorijski pristupi
fasizmu nisu razlic¢iti samo po nauc¢nim disciplinama iz kojih dolaze, ve¢ pre svega po
politickom stavu prema fenomenu fagizma. Sto se ti¢e idejnih korena fagizma, evo ja
sam nasao neke: jedno od bitnih opravdanja postojanja autoritarnih sistema je
situacija vanrednog stanja. Znaci, postoji jedna situacija u drzavi gde ne funkcionisu
zakoni, gde je slaba izvrSna vlast i tako dalje, i ¢esto pravnici koji su opravdavali
nacizam, kao §to je Karl Smit, argumentuju da se tu radi o jednoj ve¢ poznatoj
situaciji koja je bila, na primer, poznata u Rimu kao cezarizam, ili da je to neka vrsta
makijavelizma koji je neki kao potpuno pragmati¢ni i nemoralni pristup politici, ili
pak bonapartizam. Bitno je, pogotovo u Nemackoj, gde je upravo Hitler mogao da
dode na vlast zbog parlamentarne paralize, da je zbog paralize politickog procesa
reprezentativne demokratije, odnosno prestavnicke demokratije bilo mogucée da
takav covek dode na vlast. Zatim imamo razne romanticarske ideje, koje isto na neki
nacin, c¢ine prethodnicu idelogije fasizma. To su, kao Sto ste vi rekli, neke
antimodernisti¢ke ideje gde se slavi neka jednostavnost Zivota, povratak na neke
srednjevekovne tradicije, pa ¢ak i na neko paganstvo u slucaju nacizma, kao Sto su
paganski bogovi, germanski i tako dalje. Jo$ jedan izvor ideologije faSizma je
takozvani socijalni darvinizam, koji predstavlja grubo i tendenciozno prenosenje teze
evolucije na drustvo sa rasistickim konotacijama, a Sto se ti¢e nekih neposrednih
intelektualnih uticaja, postoji Zorz Sorel i anarhosindikalizam, koji je bio formativan
za Musolinijeve ideje. Musolini je poceo svoju politiCku karijeru kao anarhista.
Takode se pominje, i u slucaju nemackog nacizma, uticaj Nicea, veza izmedu
rasistickith koncepcija i koncepta ubermench-a. Sada bi preSao na nesto $to se u
literaturi najcesce istice kao karakteristika fasisticke ideologije. To je nacionalizam, i
za razliku od kolege Ilije, ja ne vidim bitnu razliku izmedu nacionalizma i rasizma.
Dakle, ta vrsta nacionalizma ili ultranacionalizma podrazumeva jedan ideal etnicke
zajednice kao moralne zajednice, kao jednog organizma, kao jedne predstave
harmoni¢nog drustva koja prevazilazi sve klasne i ekonomske razlike. Takode, u
okviru tog nacionalizma moze se jos reci da je to nacionalizam koji je poistovecen sa
drzavom, odnosno drZava-nacija kao Sto ste Vi rekli, koja je tradicija XIX veka,
odnosno moderne u Evropi. Zatim, Sovinizam koji je iskljucivanje drugih naroda i
neka vrsta totalitarizma kao zamisli nacije kao sveobuhvatne zajednice koja je iznad
svih razlika. Takode, sa idejom nacionalizma je povezana ideja totalitarne drzave, to
jest totalne drzave. S obzirom da kriza koja se dogodila posle Prvog svetskog rata nije
bila samo ekonomska ve¢ i politicka kriza, znaci kriza predstavnicke demokratije,
naroc¢ito su, na primer, u Vajmarskoj Republici bile ucestale kritike vlade zbog
korupcije, provlacenja privatnih interesa kroz parlament, i tako dalje. Za razliku od,
znaci, politickog modela predstavnicke demokratije, fasizam i faSisti¢ki rezimi su
zagovarali korporativizam. To je na izvestan nacin povratak na jednu vrstu staleskog
uredenja. Medutim, korporativizam podrazumeva stvaranje masovnih organizacija,
bez politickih partija. Znaci, stvaranje masovnih organizacija, pa sad da li su to
strukovne organizacije, profesionalna udruzenja, izvidaci ili nesto drugo. Ideja je da
se potpuno zaobidu principi reprezentativne demokratije, dakle da vi nekoga birate
da on zastupa vasSe interese, nego da na neki nacin postoji taj neposredni dodir



izmedu masa i vode. JoS jedna karateristika je autoritarnost. Dakle, potpuna
podredenost pojedinca naciji koja je olicena u drzavi. Militarizam - znamo da je
prisutno koriSéenje raznih vojnih insignija, kao Sto i danas mozemo videti u
razliéitim fasistickim pokretima, znaci vole ljudi da se oblacde tako kao da se spremaju
za rat. I ovo $to sam pomenuo, nacelo vode, odosno li¢nost vode kao otelotvorenje
zajednice, i ta aklamativna demokratija, dakle neposredni dodir izmedu mase i vode,
aklamativna u smislu da voda kaZe nesto, a masa kaze: Ura! I: Tako je! Zatim, neSto
Sto je fasizam preuzeo prakti¢no parazitiraju¢i na uspehu Oktobarske revolucije.
Fasisticki pokreti su sebe predstavljali kao pokrete koji ¢e doneti radikalnu promenu.
FaSizam je sebe razumeo kao Treéi put, znaci put koji nije ni kapitalizam, a nije ni
komunizam. Takode, neki fasisti su bili, na primer Musolini je jako cenio uspeh
Oktobarske revolucije - naroéito Lenjina, smatrajuéi ga jednim primerom uspesnog
vode. Takode, metodi koji su koriSceni u fasistickim pokretima zasnivali su se na
koriS¢enju metoda koje su se koristile u revolucionarnim akcijama, znaci masovne
strategije, ulicno nasilje i tako dalje. Medutim, ta revolucionarnost se moze shvatiti u
bukvalnom smislu, jer je sam naziv revolucija preuzet iz astronomije, i obelezava
rotaciju nekog nebeskog tela, na primer zemlja za 365 dana napravi revoluciju oko
sunca. Znaci, revolucija u smislu povratka na neku izvorniju moralnost, na nesto sto
nije ,pokvareno novcem i kapitalizmom®. Tako da je slede¢a karakteristika faSisticke
ideologije njen anti-kapitalizam. Kao Sto smo ve¢ culi, fasizam se predstavljao kao
pokret protiv finansijskog kapitala, neko je tvrdio, kao $to smo ¢uli, da nije kreativan
ve¢ da se bavi samo S$pekulacijama, a da zivi na osnovu zelenastva i tako dalje.
Medutim, privatno vlasnistvo fasizam ostavlja kao jedan od kamena temeljaca za
izgradnju drustva, znaci covek koji nema privatnog vlasnistva nije sposoban da se
bavi javnim stvarima i tako dalje. Jo$ jedna stvar vezana za antikapitalizam je
zagovaranje drzavnog intervencionizma u ekonomiji, dakle planska privreda o kojoj
smo ve¢ dosta c¢uli. Takode, joS$ jedna bitna karakteristika svih fasisti¢kih pokreta je
vrlo vatreni antikomunizam, znaci netrpeljivost prema levicarskim idejama
internacionalizma, univerzalizma, egalitalizma i kosmopolitizma. I sad dolazimo do,
mozda jedne od, po meni, klju¢nih karakteristika bilo kakve ideologije koja se moze
nazvati fasistickom, a to je proizvodnja, odnosno konstrukcija Zrtvenog jarca - neke
drustvene grupe koja se percipira kao kriva i odgovorna za sve loSe Sto se desava u
drustvu. Pod tu kategoriju bih ja takode stavio antisemitizam, teoriju zavere i tako
dalje. Zasto je po meni vrlo bitan deo faSisticke ideologije stvaranje takve predstave?
Ovde smo ¢uli da su ljudi nekako podlozni manipulaciji, da u odredenim trenutcima
pocinju da veruju u propagandu, i tako dalje. Ja mislim da ni jedan c¢ovek nije
dovoljno glup da veruje da je njegov komsija, sa kojim je do sada, do juce, sasvim
normalno razgovarao, da je on od jednom neka vrsta virusa, bacila, pacova i tako
dalje, ve¢ da se radi o jednom, hajde da kazemo, psiholoskom odnosno simbolickom
procesu, gde ljudi sami sebi govore - ja znam da neko nije stvarno takav, ali ipak
postoji nesto ¢im drugi ljudi pri¢aju o tome, narocito vec¢ina ljudi, odnosno neki
autoriteti pokazuju takve sklonosti. Dakle, ono Sto je najve¢a opasnost po meni, zbog
Cega smatram da treba koristiti i da se moze koristiti termin fasizam i dan-danas,
iako viSe ne postoje drustveno-politicki sistemi koji se deklarisu kao fasisticki, to je
upravo ova karakteristika te idelogije. Za kraj bih, evo, dao neki pokusaj odredenja
sta bi to bila faSisticka ideologija. Za mene, termin faSizam bi bio jednak



populistickom ultranacionalizmu. Zato je i danas u XXI veku moguée govoriti o
fasizmu. A fasisticku ideologiju vidim, dakle, kao skup razlicitih reakcionarnih ideja.
Zasto reakcionarnih? Kad pogledate malo bolje, fasizam je uvek protiv necega. On je
odgovor na opasnost od komunizma, na opasnost od jevrejske zavere, na razne
stvari, znaéi, sam fasizam nema nikakvu, to jest nedostaje mu ta idejna supstanca
koju imaju, na primer, marksizam ili neke druge ideologije, ve¢ samo predstavlja
jedan gotovo pragmati¢an odgovor. Zato i fasisticka ideologija ne moZe nekako da se
uhvati pa da kazemo: ako neko zastupa tu i tu i tu ideju onda je faSista, nego se u
stvari radi o jednoj defanzivnoj, na neki nacin, odnosno reakcionarnoj ideologiji.
Druga bitna osobina, po meni, je fokusiranost na ugrozenost i propadanje
idealizovane predstave sopstvene nacije. Sad, ne mora to da bude etnicki shvaéena
nacija, moze da bude i uza drustvena grupa. Ali, bitna stvar je da za tu ugrozenost i tu
dekadenciju ta ideologija nalazi krivca u drustvenim grupama, mozda drugim
etnickim ili religioznim zajednicama. I ono $to je najbitnije, na osnovu toga fasisticka
ideologija daje krila politickoj aktivnosti koja je zasnovana na nasilju, represiji,
progonu neistomisljenika, i sve bi ovo bilo priliéno neefikasno da ta faSisticka
ideologija ne nalazi svoje uporiSte i pomo¢ u razli¢itim parcijalnim interesima
vladajucih slojeva. Znaci, ono Sto je zaista opasno je kriptofasizam — ugradena
fasisticka idelogija u razli¢ite kanale u kojima se obezbeduje neka slika
nadindividualnog entiteta drzave ili nacije. Mislim da postoje mnogi primeri. Jedan
od najrecentnijih primera je divljanje posle proglasavanja nezavisnosti Kosova, koje
je na televiziji prikazivano kao ,pravdeni gnev“, i tako te stvari. JoS jednom da
ponovim, mislim da je vrlo potrebno i nuzno danas govoriti o fasistickoj ideologiji,
bas zbog toga Sto postoje, ne samo Sto postoje organizacije, odnosno drustveni
pokreti ovde kod nas, a i u celom svetu - dovoljno je izaci na neke sajtove kao sto su
Blood and Honour i videti koliko je to rasireno - nego da fasisticka ideologija pocinje,
i da njeno Sirenje zavisi od spremnosti vladajucih elita da se koriste takvim stvarima,
da imaju neke pijune u dZzepovima kada treba nesto da se desi u javnosti Sto njima
odgovara. Hvala lepo.

Nikola Radi¢ Lucati:

Ova prica je jako lepa, vrlo opsta, dosta sloZzena, medutim, u njoj nedostaje nekoliko
objasnjenja. Jedno je, naravno, da ste smestili Izrael medu fasisticke drzave, i onda
ste se upustili u lepu taksativnu listu toga Sta sve konstituiSe fasizam. Sada ¢u vas
pitati, naravno, kroz Vas lep sistem i liste, po kojim tackama Izrael odgovara, po
kojim ne odgovara, zato Sto, Sto se mene tice, ova rasprava je prekinuta na pitanju
stila izlaganja, izbora teme i upotrebe natuknice, i provla¢enja necega Sto mozda i
nije ta¢no. Sto se ti¢e pitanja stila, ne govorim o ko$ulji ili na¢inu Vaseg izlaganja,
nego o tome da ste dosli u zgradu iz koje je izvedena jevrejska bolnica (oste¢enja na
audio zapisu --- koja je eksproprisana od jevrejske zajednice), posle izlaganja
prezivelih u holokaustu i partizana poput Ete Najfeld, ste znaci pozvani da, osim
Vaseg izlaganja ubacite samo jednu rec, a to je da definisete Izrael kao fasSisticku
zemlju. Ja sam, takode, drzavljanin iste zemlje, kao i ove, takode se smatram
antifasistom, kao i mnogi moji jevrejski i arapski prijatelji, i drugi, te Vas molim da
obrazlozite Vas stav, i molim Vas da upotrebite sopstveni sistem za argumentaciju.
Hvala.

Dusan Grlja:



Ja sam to samo naveo kao primer da se mogu i razli¢iti politi¢ki sistemi nazvati
fasistickim. Nista visSe.

Nikola Radié¢ Lucati:

Znaci (ako niste rekli — nista... nedovoljno jasan audio zapis ---)

Dusan Grlja:

Pa mnogi smatraju da je ... izvinite mnogi smatraju da je drzava... sad, terate me da
zastupam tezu koju ja ne zastupam.

Nikola Radi¢ Lucati: (nedovoljno jasan audio zapis ---)

Dusan Grlja:

Molim Vas... postoji ocigledna represija nad palestinskim stanovnistvom
organizovana, sprovodena ...

Nikola Radi¢ Lucati:

U kom kontekstu i Sta to konstituiSe fasizam? Po Vasem sistemu, to sam pitao, ne
kazem da nema represije, naprotiv (nedovoljno jasan audio zapis ---)

Nebojsa Milikié:

Ali ja to uopste nisam primetio. Gde je, kako je to receno, na koji nacin?

Nikola Radié¢ Lucati:

(nedovoljno jasan audio zapis --- )... da pusti, kao stilsku vezbu da to provucemo
kroz ovu listu... u suprtonom, ovo ostaje vrlo nejasan skup, jedna vrlo nejasna
rasprava (...) ne znam kako se ocekuje da izlazemo o hrvatskoj seljackoj stranci ranih
1920-tih godina, o popisivanju krava po hrvatskim selima sa srpskom konjicom
(nedovoljno jasan audio zapis --- ) ili rasprava o Ljoti¢u i Zboru kao osnovi za
koljace iz Manjace i nestanak nesrpskog stanovnistva...

Dusan Grlja:

Ne vidim kakve veze to ima sa tim, niti se ja ne slazem sa Vama.

Nikola Radi¢ Lucati:

(nedovoljno jasan audio zapis --- )... mislim na stil i redosled u raspravi...

Dusan Grlja:

Ako je to to, hvala.

Nikola Radi¢ Lucati:

Takode.

Nebojsa Milikié:

Ima li jo$ pitanja ili komentara, narocito od ljudi koji nisu do sad ucestvovali? Dobro,
hajde da vidimo, posto ja kao moderator nisam to primetio, mozda sam u tom
trenutku izasao. Izvoli ako hoces da kazes...

Nepoznati uéesnik seminara:

Ja bih samo da...

Nebojsa Milikié:

Da vidimo §ta je receno, i da pokusamo to da razjasnimo.

Nepoznati ucéesnik seminara:

Posto ocigledno se stavljate u ulogu autoriteta, tako da bi mogli Vi da poredate kao
sto Vi vidite, posto je ono Sto ja vidim da ste Vi naterali govornika u odredenu
poziciju da... Ne znam, mislim, jednostavno sam vidio to kao ¢in odredenog nasilja.
Ja mislim da Izrael vrSi represiju, vrsi progon palestinskog stanovnistva, gradi
zidove, $to je po meni fasizam. Mislim, meni je gradnja zidova fasizam.

Nikola Radi¢ Lucati:



Zid sam po sebi je gradevinski objekat graden na ili oko granice iz 1967. Obrazlozen
je zvani¢no kao bezbednosna mera i smanjuje broj upada terorista... da li se ose¢am
kao gradanin tako i tako zbog njega, da li se slazem da on treba da postoji? Moj
odgovor je — ne! Znadi, zid sam po sebi ne konstituise fasizam. Mera zbog koga je
donet, i opasnost zbog koje postoji, je na zalost bila realna. Sa druge strane, kao
politicki korak dijaloga sa jednim narodom, kao politicki korak u sukobu, on
predstavlja eskalaciju, on predstavlja uzasno ruzan ¢in sa kojim se ja ne slazem, ali
po sebi ne konstituiSe jedno drustvo kao faSisti¢ko, jednu demokratiju koja je
participativna i za Jevreje i za Arape kao faSisticku, i ne doprinosi kao stav resenju
palestinsko-izraelskog problema, koje nije u osnovi fasisticko, mada ima elemente i
jednog i drugog u desnici i Izraela i Palestinaca. Znacdi, ne moZemo zaboraviti
gospodina Hadzi Amina Al Huseina, muftiju jerusalimskog, osnivaca HandZzar
divizije u Bosni i vode SS ajnzac grupa za Tunis, Maroko i Alzir, pri Romelovoj armiji
koja, slu¢ajem da nije dobila bitku kod El Alameina nije stigla u Palestinu i napravila
opsti pokolj i tamo. Isti ¢ovek je osnivaé Palestinskog nacionalnog pokreta, oruzanog,
koji je izgubio rat 1948., izbegao van zemlje i pozvao na povlacenje celog
stanovnistva, jer ,ko ostane bite izdajnik“. Njegova uloga u tome nikad nije bila
objasnjena u istoj recenici sa izraelskim fasizmom, koji takode postoji: u obliku
naslednika Zebaza Botinskog i vode jevrejske legije unutar britanske vojske 1917.,
koji je otac izraelske desnice i takode danasnjeg izraelskog pokreta naseljenika na
Zapadnoj obali kojih ima 300 000, od kojih neki Zele da se povuku uz (nedovoljno
jasan audio zapis... mirno razgranicenje), ali neki su fasSisti i nee to uciniti.
(nedovoljno jasan audio zapis... koji ¢e biti ad hominem) spram obe te populacije.
Medutim, Izrael ima problem koji ne moze da prode da se mozZe nazvati fasistickim
kao drzavom, bez objasnjenja i bez kvalifikacije, pogotovo ne u kontekstu ovakve
rasprave, i pogotovo ne pre nego Sto su pomenute stvari kao ove koje sam pomenuo,
Nikolaja Velimirovica, srpskog, hrvatskog fasizma, ovdasnjih stvari o kojima se ovde
radi, i ne u kontekstu Sajmista, i ne pred ljudima koji su to preziveli. Znaci, to je sve
$to kazem. Sto se ti¢e demonstracija u Izraelu, parole Arapa i Jevreja su to da
odbijaju da budu medusobni neprijatelji. Postoje dve partije u Izraelu. Jedna je
desnicarska, druga je levicarska. Desnicarska je za rat, sastoji se od Hamasa i
izraelske desnice (osteéenje na audio zapisu --- i elemenata u vojnoj industriji i
politici). Takode i Hezbolah i ... Irana koje ne zanimaju... Obe strane, tu ste u pravu,
obe strane imaju svoje fasisticke elemente, ali imaju i konstitutivnu levicu koja vodi
drustvo napred, koja je napravila drzavu, koja je spasila ljude. Imaju takode politicki
odnos koji je njihov, koji nije nas da im resavamo. To nije deo ove rasprave. Ali je
provuceno na jedan nacin koji je meni izgledao vrlo podao, i koji je za ovu sredinu u
Beogradu vrlo cest. Da se iskljucivo jevrejski fasizam provlaci bez kvalifikacija, da se
antiizraelizam provlaci bez kvalifikacija i usput. To nije besplatna rec. To je re¢ koja
je pracena celim Drugim svetskim ratom, i celim izraelsko-palestinskim sukobom.
Ako se izjednaci sa ovim §to se deSavalo ovde, a ovde je bila mnogo veca svinjarija u
pitanju, onda stvari nisu u redu. Izvinite, Srbi i Hrvati su jedina dva naroda u XX
veku koja po kvalifikaciji povelje UN o genocidu, odnosno o holokaustu, odgovaraju
za holokaust dva puta u XX veku. I oba smatraju da su zrtve.

Nepoznati u¢esnik seminara:

Dobro, ja nisam kvalificiran da odgovaram na sve te stvari. Hvala Vam Sto ste ovo sa



nama podelili... Ono $to ja mislim je da je potrebno biti dosljedan u osudama
kolektivnog nasilja nad odredenim pripadnicima odredene vere, odredene etnije, sto
se deSava u Izraelu. Ja nisam cuo rije¢, mislim ¢uo sam kvalifikaciju Izraela kao
faSisticke drzave, nisam cuo kvalifikaciju jevrejskog fasizma, ve¢ drzave Izrael, Sto je
ipak razlidita stvar, tako da, oko nekih stvari se slazem, oko nekih ne, mnogo vise
znate od mene tako da...

Nikola Radié¢ Lucati:

Ovo je kvalifikacija asocijacijom. Znaci nije dodata kvalifikacija zasto je Izrael
fasisticka drzava. Celo dato objasnjenje Sta konstituise fasizam (oste¢enje na audio
zapisu --- ) ergo to je prilepljivanje opste poznatog...

Nepoznati u¢esnik seminara:

OK, ja to nisam konkretno cuo.

Dusan Grlja:

Samo momenat, ja mislim da sad potpuno izvréete moje reci. Meni je Zao Sto ste me
shvatili na ovakav nacin, ja sam samo hteo da kazem da ideolo$ki fasistoidni elementi
postoje u razli¢itim drzavama, u razli¢itim drustveno-politi¢kim sistemima. U stvari,
ja nisam mislio ni na kakve druge stvari, niti bilo $ta implicirao drugacije od onoga
§to smo culi.

Nikola Radié¢ Lucati:

Formalno, Vi ste zapravo pokrenuli nesto Sto je Sira, druga tema, a niste je posebno
kvalifikovali, ostavili biste da visi kvalifikacija celog ovog dana...

Dusan Grlja:

Da li ste, zasto bi... Hajde sada da razgovaramo zasto bi rezim Slobodana MilosSeviéa
zasluzivao da bude nazvan fasistickim?

Nikola Radié¢ Lucati:

Zato Sto je imao konstituisane logore unistenja drugih nacija unutar svog rezima i
rezima ?rasisti¢kih koje je podrzavao, koji su sluzili samo toj svrsi i ni jednoj drugoj.
To je bitna kvalifikacija... ne samo stratiSta, ne samo streljanja, ne samo etnicko
¢iS¢enje, nego i taj dodatni element koji je zapravo...

Dusan Grlja:

A zasto je Huan Peron fasista?

Nikola Radi¢ Lucati:

... (nedovoljno jasan audio zapis...)

Dusan Grlja:

Ja sam samo naveo da postoje takve stvari. Meni je Zao Sto ste se nasli uvredenim. Ja
Vam se li¢no izvinjavam zbog toga. Moja namera nije bila niti maliciozna, niti bilo
koja druga, hteo sam samo da upozorim da i u takozvanim demokratijama i te kako
postoji kriptofasizam, koji odredene ljude, mozda ne direktno ali ovako, gura da
postupaju na fasisti¢ki nacin prema drugim ljudima - pripadnicima ili druge rase,
boje koze vere ili etnije. Hvala.

Nebojsa Milikié¢

I ja se izvinjavam kao moderator, mozda nisam primetio. U jednom trenutku sam
izasao, mozda se tada ovo desilo. Stvarno bi bilo sasvim neumesno da ne rascistimo,
ali izmedu ostalog, moZemo da preslusamo snimak da vidimo kakva je bila situacija i
Sta se u stvari reklo, jednostavno da svakako gledamo da izbegnemo, ne samo u toku
projekta, nego i u daljem skupu aktivnosti koje ¢emo, pretpostavljam, imati povodom



Starog Sajmista, da se ne rasciste stvari. Znaci, mi znamo da je tokom devedesetih
neka politika se¢anja na konkretne dogadaje iz Drugog svetskog rata i na holokaust
na Starom Sajmistu prakticno prilepljena uz jednu nacionalisticku interpretaciju
stradanja i drugih, i da se prakti¢no tu vise nije znalo na sta se to tacno odnosi, nego
kao da ta dva, inace i hronoloski, i u sistemskom smislu odvojena dogadaja, spadaju
pod jedan isti krov smisla i znacenja. Dakle, to ¢emo morati svakako da izdvojimo.
Zahvaljujem zato na intervenciji. Ima li jo$ pitanja ili komentara? Dobro. Pauza je, i
molim vas da pokusamo da se vratimo za petnaest minuta. Jesmo oduzili, ali nadam
se zbog dobrog razloga.



